
ISSN 1727-1584 (Print), ISSN 2617-2933 (Online). Право і безпека – Law and Safety. 2024. № 1 (92) 

23 

 

УДК 340.13 DOI: https://doi.org/10.32631/pb.2024.1.02 

КСЕНІЯ МИКОЛАЇВНА ГУРТОВА,  
Харківський національний університет внутрішніх справ,  
кафедра фундаментальних та юридичних дисциплін; 

  https://orcid.org/0000-0001-7788-5132, 
e-mail: kgurtovaa@gmail.com 

ДЕЯКІ АСПЕКТИ ЗЛОВЖИВАННЯ ПРАВОМ У ЦИВІЛЬНОМУ  
ТА ГОСПОДАРСЬКОМУ СУДОЧИНСТВІ 

Статтю присвячено аналізу зловживань процесуальними правами в цивільному та гос-
подарському судочинстві. Розглянуто наявні в юридичній літературі погляди та підходи 
щодо проблематики зловживання правами.  
На підставі огляду наукової літератури зроблено висновок про існування загальнотео-
ретичних конструкцій щодо розуміння поняття «зловживання процесуальними права-
ми» в межах двох підходів. Перший підхід стосується визначення зловживання процесу-
альними правами як використання процесуальних прав не за призначенням, другий – 
як різновид процесуального правопорушення. Проаналізовано вітчизняне законодавст-
во із проблематики дослідження. 
Аргументовано, що зловживання процесуальними правами є певним становищем, до 
якого потрапляють учасники судового розгляду, права яких порушуються та безпосере-
дньо пов’язані з правам особи, яка ними зловживає. Реалізація процесуальних прав здій-
снюються однією стороною спору до визначених меж, доки це не суперечить інтересам 
іншої сторони. Порушення цих меж веде до виникнення та існування такого правового 
явища, як зловживання правом. 
Встановлено, що зловживання процесуальними правами полягає в тому, що одна зі сто-
рін спору, якій формально належать певні права, неправомірно їх реалізує, порушуючи 
міру і вид поведінки, визначені процесуальним законом, користуючись при цьому тим, 
що зазначені права об’єктивно не можуть бути чітко окреслені за допомогою прямих за-
борон. Інакше кажучи, сторони спору при реалізації своїх прав не враховують усі факти-
чні обставини та не зважають на можливу шкоду для інтересів одна одної. 
Звернено увагу на те, що різноманітність процесуальних прав у цивільному та господар-
ському судочинстві породжує відповідну кількість видів зловживань ними з боку учас-
ників справи. Внаслідок відсутності чіткого переліку в чинному законодавстві видів 
зловживань процесуальними правами, існування певної судової практики вирішення 
цієї категорії справ слід констатувати існування різних класифікації з боку науковців.  
Ключові слова: зловживання правом, процесуальні права, реалізація суб’єктивного пра-
ва, судова практика, ознаки зловживання процесуальними правами, види зловживання 
процесуальними правами. 

Оригінальна стаття. 

ВСТУП. Проблема зловживання процесуа-
льними правами не втрачає своєї актуальності 
і сьогодні. Історично на рівні теорії та судової 
практики доведеним фактом є непоодинокі 
випадки, коли суб’єкт права при реалізації 
своїх прав, зокрема процесуальних, викорис-
товує їх не за призначенням, а з метою спри-
чинити негативні наслідки для іншої сторони 
спору. У теорії права зловживання правом за-
звичай розглядають як об’єктивне соціальне 
явище, що існує в суспільстві на всіх етапах 
його розвитку. У чинному вітчизняному зако-
нодавстві не регламентовано поняття «злов-
живання процесуальними правами», хоча є 
напрацьована судова практика, що містить 
конкретні ознаки цього поняття та сталі пра-
вові позиції. Саме це спонукає науковців пос-

тійно проводити наукові дослідження задля 
формулювання пропозицій для законодавця 
щодо визначення цього правового явища та 
закріплення його на законодавчому рівні. Цим 
і зумовлена актуальність нашого дослідження. 

МЕТА І ЗАВДАННЯ ДОСЛІДЖЕННЯ. Ме-
тою репрезентованої статті є з’ясування сут-
ності, істотних ознак зловживання правом під 
час здійснення цивільного або господарського 
судочинства. 

Відповідно до сформульованої мети статті 
визначені такі завдання: всебічно осмислити 
сутність такої юридичної конструкції, як злов-
живання процесуальними правами; розгляну-
ти напрацьовані сучасною юридичною наукою 
форми зловживання процесуальним правом; 
визначити риси зловживання процесуальними 
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правами як різновиду процесуального право-
порушення; у контексті аналізу положень  
Цивільного процесуального кодексу України 
(далі – ЦПК України) та Господарського про-
цесуального кодексу України (далі – ГПК Ук-
раїни) визначити перелік дій, які залежно від 
конкретних обставин справи суд може визна-
ти зловживанням процесуальними правами. 

ОГЛЯД ЛІТЕРАТУРИ. Проблемі зловжи-
вання правом приділено чимало уваги вчених 
у галузях процесуального права і загальної 
теорії права. Серед монографічних робіт слід 
виокремити дослідження Н. Буроменської,  
О. Кота, О. Мілетича, М. Хміля, Т. Полянського. 
Серед учених-цивілістів заслуговують на ува-
гу праці Д. Бакаєва, О. Рогач. У галузі цивіль-
ного або господарського процесуального пра-
ва проблемі зловживання правом присвятили 
свої наукові публікації Ю. Александрович,  
І. Андрієнко, С. Андрощук, М. Балюк, С. Бичкова, 
Н. Васильєва, Г. Діброва, В. Комаров, Д. Луспе-
ник, А. Олійник, М. Нуралін, В. Петренко, О. Под-
церковний, В. Резнікова, А. Смітюх, О. Фонова, 
С. Фурса, М. Шевердін, А. Штефан, Г. Чурпіта,  
В. Яцина та ін. 

Аналіз наукової літератури з досліджува-
ної тематики засвідчує, що науковці опіку-
ються такими проблемними питаннями:  

– встановлення поняття, ознак і видів 
зловживання процесуальними правами в гос-
подарському судочинстві; 

– необхідність розмежування понять «про-
цесуальна диверсія» та «зловживання проце-
суальними правами» у господарському процесі; 

– визначення зловживання цивільними 
процесуальними правами як юридичного про-
цесуального факту; 

– обґрунтування висновку про те, що затя-
гування є формою зловживання правом для 
суддів; 

– роль суду в запобіганні зловживанню 
цивільними процесуальними правами; 

– шляхи вирішення проблеми зловживан-
ня процесуальними правами в цивільному та 
господарському процесах. 

Попри тенденцію щодо збільшення нау-
кової уваги вчених-юристів до проблеми за-
побігання зловживання правом у цивільному 
та господарському судочинстві, вважати її ви-
рішеною є передчасним. Саме ці міркування 
диктують необхідність продовження науко-
вих пошуків у зазначеному напрямі. 

МЕТОДОЛОГІЯ ДОСЛІДЖЕННЯ. Методо-
логічний інструментарій, необхідний для всебі-
чного осягання природи зловживань процесуа-
льними правами в цивільному та господарсь-
кому судочинстві, складається із сукупності 
загальнонаукових, конкретно-наукових та 

спеціально-юридичних методів пізнання явищ 
юридичної дійсності. Основоположним серед 
них став діалектичний метод, який безпосе-
редньо посприяв розкриттю змістовної скла-
дової зловживання процесуальними правами. 
Аксіологічний підхід надав можливість розк-
рити роль загальних засад цивільного, госпо-
дарського законодавства (добросовісності, ро-
зумності та справедливості, незавдання шкоди 
іншій особі, додержання моральних засад сус-
пільства) для запобігання зловживання про-
цесуальними правами. Науковий плюралізм 
як константа та важлива складова сучасних 
юридичних досліджень дозволив розглянути 
наявні в юридичній літературі погляди та під-
ходи щодо проблематики зловживання пра-
вами, внаслідок чого встановлено, що дослі-
джуване явище, з одного боку, розуміють як 
використання процесуальних прав не за при-
значенням, а з іншого – зловживання процесу-
альними правами в цивільному та господар-
ському судочинстві слід вважати різновидом 
процесуального правопорушення. Водночас 
завдяки методологічному плюралізму звер-
нено увагу на погляди, в межах яких заперечу-
ється сумісність процесуальних галузей права 
з інститутом зловживання правом (йому від-
водиться місце виключно в матеріальних га-
лузях права). 

Унікальність предмета дослідження дете-
рмінувала застосування спеціально-наукових 
методів. Герменевтичний метод став у приго-
ді під час аналізу положень ЦПК України та 
ГПК України, в яких визначається перелік дій, 
котрі залежно від конкретних обставин спра-
ви суд може визнати зловживанням процесу-
альними правами. Системний підхід надав 
змогу встановити, що конкретними юридич-
ними наслідками зловживання процесуаль-
ними правами мають бути повернення скарги, 
заяви, клопотання, позову, залишення їх без 
розгляду або застосування інших заходів про-
цесуального примусу. Логіко-семантичний та 
формально-логічний методи були використа-
ні задля розкриття проявів зловживання сто-
ронами спору своїми процесуальними права-
ми. Метод класифікації та узагальнення 
посприяв визначенню різноманітності видів 
зловживань процесуальними правами в циві-
льному та господарському судочинстві. 

Вагомою є роль спеціально-правових ме-
тодів під час дослідження зловживань проце-
суальними правами в цивільному та госпо-
дарському судочинстві. Формально-юридич-
ний метод використовувався для осмислення 
ролі суду в забезпеченні справедливого бала-
нсу під час використання сторонами спору 
своїх прав і обов’язків з метою запобігання 
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зловживанням правами. Оперування норма-
тивно-догматичним (юридико-технічним) ме-
тодом відбувалося під час розкриття і харак-
теристики таких критеріїв для визначення 
зловживання процесуальними правами у ци-
вільному та господарському судочинстві, як: 
недобросовісне (формальне) використання 
процесуальних прав; умисні протиправні дії 
сторони спору задля перешкоджання ефек-
тивній реалізації процесуальних прав іншими 
учасниками процесу; реалізація суб’єктивного 
процесуального права з використанням спо-
собів, які суперечать призначенню права; супе-
речлива, непослідовна позиція у справі тощо. 

РЕЗУЛЬТАТИ ДОСЛІДЖЕННЯ ТА 
ДИСКУСІЯ. У доктринальних дослідженнях 
питання щодо зловживання правом розгляда-
ється в різних аспектах, дослідники вислов-
люють різні погляди на цю проблематику. 
Сьогодні вчені не мають одностайної думки 
щодо визначення терміна «зловживання пра-
вом», що призводить до відсутності у вітчиз-
няної наукової спільноти єдиного підходу на 
цю тему (Лазарєв, Жидовцева, 2021, с. 151; 
Лазарєв, 2023, с. 186). Для кращого розуміння 
правової природи зловживання правом у при-
ватному праві слід розглянути наявні в теорії 
та практиці класифікації видів зловживання 
правом. 

Аналіз юридичної літератури та судової 
практики дозволяє зробити висновок про ви-
дове різноманіття зловживання правом у ме-
жах загального поділу приватного права на 
матеріальне і процесуальне. Розглядаючи зло-
вживання правом у матеріальному праві, слід 
говорити про зловживання суб’єктивними пра-
вами в цивільному, корпоративному, сімейному 
праві тощо. Коли йдеться про зловживання 
правом у процесуальному праві, знаходимо чи-
мало прикладів зловживань процесуальними 
правами в цивільному та господарському су-
дочинстві. 

Вказані правові конструкції відрізняють-
ся як по суті, так і за правовими наслідками 
щодо їх застосування судом. При зловживанні 
процесуальними правами суд має право пове-
рнути скаргу, заяву, клопотання, позов, зали-
шити їх без розгляду або застосувати інші 
заходи процесуального примусу. Натомість 
правовим наслідком зловживання матеріа-
льними (цивільними) правами може бути, 
зокрема, відмова в захисті цивільного права 
та інтересу, тобто відмова в поданні позову, 
скарги1. 

 
1 Постанова Другої судової палати Касацій-

ного цивільного суду Верховного Суду від 

Розглядаючи зловживання правами у 
процесуальному праві, слід наголосити на йо-
го зв’язку з матеріальним правом, що прояв-
ляється в дотриманні загальних засад цивіль-
ного, господарського законодавства, зокрема 
справедливості, добросовісності та розумності 
(п. 6 ч. 1 ст. 3 Цивільного кодексу України), 
незавдання шкоди іншій особі (ч. 3 ст. 13 Ци-
вільного кодексу України), додержання мора-
льних засад (ч. 4 ст. 13 Цивільного кодексу 
України), можливість суду у визначених випа-
дках зобов’язати особу припинити зловжива-
ти своїми правами (ч. 6 ст. 13 Цивільного ко-
дексу України)2. 

Неприпустимість зловживання процесуа-
льними правами є одним із принципів цивіль-
ного та господарського судочинства відповід-
но до п. 11 ч. 3 ст. 2 ЦПК України3 та п. 11 ч. 3 
ст. 2 ГПК України4, що забезпечується гаран-
тіями дотримання судом основних засад циві-
льного, господарського судочинства: учасни-
ки судового процесу повинні користуватися 
своїми процесуальними правами добросовіс-
но; зловживання процесуальними правами не 
допускається; суд забезпечує справедливий 
баланс використання сторонами спору своїх 
прав і обов’язків з метою запобігання зловжи-
ванням правами. 

Сьогодні проблема зловживання правом є 
актуальною як для цивільного, так і для госпо-
дарського процесу, але законодавчо вона не 
вирішена в контексті відсутності визначення 
поняття «зловживання процесуальними пра-
вами». На жаль, ця прогалина в законодавстві 
породжує негативні наслідки для сторін спору 
щодо процесуальної рівності, що неодмінно 
несе загрозу для всього правосуддя. 
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4 Господарський процесуальний кодекс Укра-
їни : Закон України від 06.11.1991 № 1798-XII // 
БД «Законодавство України» / ВР України. URL: 
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1798-12 
(дата звернення: 08.12.2023). 
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Аналіз юридичної літератури дозволяє зро-
бити висновок про існування загальнотеорети-
чних конструкцій щодо розуміння поняття 
«зловживання процесуальними правами» в ме-
жах двох підходів. Перший підхід стосується ви-
значення зловживання процесуальними права-
ми як використання процесуальних прав не за 
призначенням, другий – як різновиду проце-
суального правопорушення. 

Представники першого підходу зловжи-
вання процесуальними правами визначають 
як: «нецільове використання процесуальних 
прав, їх свідоме перекручення, застосування 
не за призначенням, що деструктивно впли-
ває на процес і нівелює його мету, порушення 
функціонального призначення суб’єктивного 
цивільного процесуального права, що утво-
рює поведінку, спрямовану на досягнення 
противоправної мети; вину особи, що зловжи-
ває правом, тобто ставлення особи до своєї 
поведінки» (Александрович, 2010, с. 7); «не-
припустиме здійснення права, що спрямоване 
проти правильного, своєчасного розгляду і 
вирішення справи або веде до вкрай неспра-
ведливих результатів для противної сторони; 
реалізацію (здійснення) процесуального пра-
ва, що спрямоване проти правильного і своє-
часного розгляду справи, рівноправності сто-
рін або порушення інтересів зустрічної; будь-
яку поведінку суб’єкта, що прямо не порушує 
правових приписів, але спрямована на недося-
гнення мети судочинства, а саме правильного і 
своєчасного розгляду, вирішення справи по 
суті; особа може прямо не порушувати вимог 
закону, але діяти не відповідно до його мети, 
заподіюючи тим самим певної шкоди правам 
і законним інтересам інших осіб» (Балюк, 
Луспеник, 2008, с. 10); «порушення основних 
принципів, загальноприйнятих стандартів ве-
дення процесу, що тягне за собою неможли-
вість досягнення справедливого рішення по 
справі; не тільки теоретичний, але й законода-
вчий термін, що надає остаточну і негативну 
правову оцінку діям особи; недобросовісне ви-
користання процесуальних прав, яке можна 
кваліфікувати через критерій відсутності сер-
йозного законного інтересу, тобто легітимного 
прагнення до захисту своїх прав від порушень, 
викладених у позові (скарзі, заяві), або легіти-
много прагнення до отримання певних пере-
ваг, передбачених процесуальним законом» 
(Смітюх, 2007); використання таких прав учас-
никами справи та їх представниками всупереч 
меті таких прав, а відтак і всупереч меті та за-
вданням судочинства, що завдає шкоди або 
створює загрозу завдання шкоди інтересам 
правосуддя і правам, свободам та інтересам 

інших учасників справи (Андрієнко, 2019, с. 97; 
Васильєва, 2006, с. 13; Петренко, 2016, с. 266; 
Штефан, 2017, с. 62). 

Науковці, що підтримують другий підхід, 
зловживання процесуальними правами розу-
міють як особливий різновид процесуального 
правопорушення, яке полягає у противоправ-
ному, несумлінному та неналежному викорис-
танні особою, яка бере участь у справі (її пред-
ставником), належних їй процесуальних прав, 
виражається у винних процесуальних діях 
(бездіяльності), що зовнішньо відповідають 
вимогам процесуальних норм, однак здійсне-
них з корисливим або особистих мотивів, за-
вдає шкоду інтересам правосуддя та (або) ін-
тересам осіб, котрі беруть участь у справі, 
тягне за собою застосування заходів процесу-
ального примусу1; як цивільне процесуальне 
правопорушення, для якого характерними є 
умисні недобросовісні дії учасників цивільно-
го процесу (їх представників), що спричиня-
ють порушення процесуальних прав інших 
учасників цивільного процесу (їх представни-
ків), перешкоджають гарантованому в п. 1 ст. 6 
Конвенції про захист прав людини і основопо-
ложних свобод правосуддю, що є підставою 
для застосування судом процесуальних санк-
цій (позбавлення права на процесуальну дію 
або застосування судом інших негативних 
юридичних наслідків, передбачених законом); 
як зловживання правами, що характеризу-
ються умислом порушити порядок цивільного 
судочинства2; як «особливу форму процесуа-
льного правопорушення, тобто умисні недо-
бросовісні дії учасників процесу (а в окремих 
випадках і суду), що супроводжуються пору-
шенням умов здійснення суб’єктивних проце-
суальних прав і здійснюються лише з видимі-
стю реалізації таких прав, пов’язані з обманом 
відносно відомих обставин справи, в цілях об-
меження можливості реалізації або порушення 
прав інших осіб, що беруть участь у справі, а 
також з метою перешкоджання діяльності суду 
з правильного і своєчасного розгляду й вирі-
шення справи, що тягне за собою застосування 

 
1 Діброва Г. Практика апеляційного госпо-

дарського суду у процесуальному реагуванні на 
зловживання процесуальними правами. URL: 
https://drive.google.com/file/d/1_F34zoBpzPj0opK
SCw_UvhBK5SQIH8Ej/view (дата звернення: 
08.12.2023). 

2 Яцина В. Б. Запобігання судом зловживан-
ню цивільними процесуальними правами // 
Асоціація правників України : сайт. URL: https:// 
uba.ua/documents/presentation/2019_east_forum/
Yatsyna.pdf (дата звернення: 08.12.2023). 
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заходів процесуального примусу» (Комаров та 
ін., 2011, с. 414); як «протиправні дії, оскільки 
норма права реалізується всупереч її призна-
ченню та з метою досягнення неправомірного 
результату, що, як правило, супроводжується 
завданням шкоди правам та інтересам іншої осо-
би або суспільства» (Буроменська, 2021, с. 20). 

Хоча існує думка, що заперечує сумісність 
процесуальних галузей права з інститутом 
зловживання правом (йому відводиться місце 
виключно у матеріальних галузях права). 
Прибічники цього підходу обґрунтовують свої 
судження тим, що «зловживання правом у ма-
теріальних галузях слугує передумовою для 
застосування як аналогії права, так і аналогії 
закону в тій частині, у котрій вони передба-
чають можливість застосування несприятли-
вих наслідків (санкцій). У процесуальній галузі 
права (цивільному чи господарському процесі) 
все інакше. Природа процесуальної галузі, на 
відміну від матеріальної галузі права, така, що 
не передбачає будь-яких аналогій» (Рєзнікова, 
2013, с. 33). На думку О. Мілетич (2015, с. 9), 
«зловживання правом і наведені у зв’язку з цим 
застереження засвідчують, що з наукового по-
гляду подібне, досить складне за своїм змістом 
соціальне явище, потрібно вивчати насамперед 
у межах загальної теорії права, а не галузевих 
наукових дисциплін».  

Як зауважує В. Рєзнікова (2013), зловжи-
вання сторонами спору своїми процесуальни-
ми правами може бути проявом недотримання, 
тлумачення на свій розсуд таких принципів 
судочинства, як змагальність і добросовіс-
ність, задля здобуття переваги в змагальному 
процесі, використовуючи різні форми злов-
живання правами, процесуальними засобами, 
закріпленими в процесуальних нормах. 

Феномен зловживання процесуальними 
правами як особливий різновид правопору-
шення в цивільному та господарському судо-
чинстві полягає в тому, що при зловживанні 
цими правами одночасно порушуються умови 
реалізації відповідних суб’єктивних цивіль-
них, господарських процесуальних прав (Бич-
кова, Чурпіта, 2015). Адже зловживання пра-
вом, зокрема процесуальними правами, є 
поведінкою однієї зі сторін спору, що порушує 
межі здійснення суб’єктивних процесуальних 
прав іншою стороною. Сторони цивільного, 
господарського спору мають здійснювати свої 
процесуальні права відповідно до їх призна-
чення1. 

 
1 Постанова Касаційного цивільного суду 

Верховного Суду від 06.09.2018 : справа № 552/ 
2378/17, провадження № 61-43659ск18 // Єди-

У юридичній літературі до критеріїв для 
визначення зловживання процесуальними пра-
вами в цивільному та господарському судочин-
стві відносять: недобросовісне (формальне) 
використання процесуальних прав; умисні 
протиправні дії сторони спору задля перешко-
джання ефективній реалізації процесуальних 
прав іншими учасниками процесу2; реалізацію 
суб’єктивного процесуального права із вико-
ристанням способів, які суперечать призна-
ченню права3; суперечливу, непослідовну по-
зицію у справі (Голубєва, 2018); тимчасовість, 
деструктивність (Рєзнікова, 2013; Полянсь-
кий, 2013а, с. 33; Полянський, 2013б, с. 234). 

У статті 44 ЦПК України4 та ст. 43 ГПК Ук-
раїни5 чітко визначено перелік дій, які залеж-
но від конкретних обставин суд може визнати 
зловживанням процесуальними правами. На-
приклад, подання скарги на постанову чи рі-
шення суду, які не підлягають оскарженню; 
клопотань для вирішення питання, що вже ви-
рішене судом, або щодо безпідставного відво-
ду; декількох позовів; необґрунтоване об’єд-
нання позовних вимог тощо. 

Проте вищенаведений перелік зловживан-
ня процесуальними правами не є вичерпним. 
У судовій практиці зустрічаються такі випадки 
зловживань процесуальними правами: подан-
ня клопотань щодо призначення численних, 

 
ний державний реєстр судових рішень. URL: 
https://reyestr.court.gov.ua/Review/76350143 
(дата звернення: 08.12.2023). 

2 Яцина В. Б. Запобігання судом зловживан-
ню цивільними процесуальними правами // 
Асоціація правників України : сайт. URL: https:// 
uba.ua/documents/presentation/2019_east_forum/
Yatsyna.pdf (дата звернення: 08.12.2023); Подце-
рковний О. П. Затягування як форма зловживан-
ня правом – для суддів. URL: https://docs.google. 
com/presentation/d/1za0joGjSek8JkZUJfkhS0XjZH
873rYUP/edit#slide=id.p1 (дата звернення: 
08.12.2023). 

3 Подцерковний О. П. Затягування як форма 
зловживання правом – для суддів. URL: https:// 
docs.google.com/presentation/d/1za0joGjSek8JkZU
JfkhS0XjZH873rYUP/edit#slide=id.p1 (дата звер-
нення: 08.12.2023). 

4 Цивільний процесуальний кодекс України : 
Закон України від 18.03.2004 № 1618-IV // БД 
«Законодавство України» / ВР України. URL: 
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1618-15 
(дата звернення: 08.12.2023). 

5 Господарський процесуальний кодекс Укра-
їни : Закон України від 06.11.1991 № 1798-XII // 
БД «Законодавство України» / ВР України. URL: 
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1798-12 
(дата звернення: 08.12.2023). 
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необґрунтованих судових експертиз; несплата 
витрат, необхідних для проведення судових 
експертиз; неподання (несвоєчасне) подання 
доказів; умисне неотримання судової повістки 
(Фонова, 2008; Шевердін, 2018; Нуралін, 2019); 
подання позову, скарги без сплати судового 
збору; порушення процесуальних строків по-
дання процесуальних документів; використан-
ня образливих виразів, ненормативної лексики1. 

ВИСНОВКИ. Підсумовуючи розгляд злов-
живань правом у процесуальному праві, можна 
зробити такі висновки. Зловживання процесу-
альними правами є певним становищем, до 
якого потрапляють учасники судового розгля-
ду, права яких порушуються та безпосередньо 
пов’язані з правами особи, яка ними зловживає. 
Реалізація процесуальних прав здійснюється 
однією стороною спору до визначених меж, 
доки це не суперечить інтересам іншої сторо-
ни. Порушення цих меж веде до виникнення 
та існування такого правового явища, як зло-
вживання правом. 

Зловживання процесуальними правами 
полягає в тому, що одна зі сторін спору, якій 
формально належать певні права, неправомі-
рно їх реалізує, порушуючи міру і вид поведі-
нки, визначені процесуальним законом, кори-
стуючись при цьому тим, що зазначені права 
об’єктивно не можуть бути чітко окреслені за 
допомогою прямих заборон. Інакше кажучи, 
сторони спору при реалізації своїх прав не 
враховують усі фактичні обставини та не зва-
жають на можливу шкоду для інтересів одна 
одної. 

Різноманітність процесуальних прав у ци-
вільному та господарському судочинстві по-
роджує відповідну кількість видів зловживань 
ними з боку учасників справи. Внаслідок від-
сутності чіткого переліку в чинному законо-
давстві видів зловживань процесуальними 
правами, існування певної судової практики 
вирішення цієї категорії справ слід констату-
вати існування різних класифікацій.  
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SOME ASPECTS OF THE ABUSE OF RIGHTS IN CIVIL AND ECONOMIC 
PROCEEDINGS 
The article is devoted to the analysis of abuse of procedural rights in civil and economic pro-
ceedings. The views and approaches to the problem of abuse of rights available in the legal lit-
erature are considered.  
Based on the review of scientific literature, the conclusion has been made that there are two gen-
eral theoretical constructs for understanding the concept of “abuse of procedural rights” within 
the framework of two approaches. The first approach involves the definition of abuse of proce-
dural rights as misuse of procedural rights, and the second approach – as a type of procedural of-
fence. The article analyses the national legislation on the subject matter of the study. 
It is argued that the abuse of procedural rights is a certain situation which participants to court 
proceedings find themselves in, whose rights are violated and are directly related to the rights 
of the person who abuses them. The exercise of procedural rights is carried out by one party to 
the dispute within certain limits, as long as it does not contradict the interests of the other par-
ty. Violation of these limits leads to the emergence and existence of such a legal phenomenon 
as abuse of rights. 
It is established that abuse of procedural rights means that one of the parties to a dispute, 
which formally has certain rights, unlawfully exercises them, violating the extent and type of 
behaviour defined by the procedural law, while taking advantage of the fact that these rights 
cannot be objectively clearly defined by means of direct prohibitions. In other words, when ex-
ercising their rights, the parties to the dispute do not take into account all the actual circum-
stances and do not take into account the possible harm to each other’s interests. 
Attention is drawn to the fact that the diversity of procedural rights in civil and commercial 
proceedings gives rise to a corresponding number of types of their abuse by the parties to a 
case. Due to the absence of a clear list in current legislation of the types of abuse of procedural 
rights and the existence of certain judicial practice in resolving this category of cases, it should 
be noted that there are various classifications by scholars.  
Key words: abuse of right, procedural rights, exercise of subjective right, case law, signs of abuse 
of procedural rights, types of abuse of procedural rights. 
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